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Foredrag ved Nordiske Datalingvistdage pa IAML,
Kgbenhavns Universitet, 9.-10. oktober 1979.

Henrik Holmboece:
Lemmatiscring - hvilke af de ideelle krav til

lemmatisering er opfyldelige eller opfyldte?

Lemmatisering er en tcerm, der cr kurant i snavre
kredse, hvor termen anvendes pa en made, dcr vel ikke
er entydig, men dog har et centralt betydningsomrade,
som alle er enige om hgrer med til termen. Hvis man
konsulterer en rakke gengse lingvistiske terminologiske
ordbgger eller oversigtsvaerker, konstaterer man imidler-
tid, at termen ikke er optaget og defineret i disse
verker. '

At lemmatiscrc betyder minimalt at henf¢re et ord
fra en tekst til cn bestemt type cller kategori, som det
i teksten aktuclt forckommende ord kan pdstdis al vare
en bgjet form af. Dette forudsetter on analyse af ordet
og cventuclt dets omgivelser i teksten, men behgver ikke
at forudsette informationer, der liggcr uden for ordet

og teksten selv.

DA: MAL- -—— MALEDE
K@B- <~—— KO@BTE

Ud over dette minimale krav vil man cventuelt ogsa
forlange, at lemmatiseringen skal resultere i en hen-
visning til den leksikalske indgang, som ordet skal
sgges under i gaengse ordbggcr, hvad cnten dette cr cn
abstrakt form eller cn bestemt forckommende bygjnings-
form af ordet. Dette vil implicerc viden, der ikke ngd-

vendigvis er til stede i ordet cller teksten pd stedet.

Lemmatisering - hvilke af de ideelle krav til lenmmtisering er opfyldelige eller
opfyl dte?

Henri k Hol nboe
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DA: MALE

K@BE
SYNGE
SPORGE
FA
LILLE

s MAL- <= MALEDE
— K@B- <~ KOBTE

D I— - €— SANG
— (> <~ SPURGTE
Cmmms ( <- FIK
< ) < MINDRE

Endvidere vil man eventuclt forlange, at lemmatiseringen

skal henfgre ikke blot den decl af ordet, der rummer dets

centrale betydning,

til en leksikalsk type eller kategori,

med alle ordets dele til leksikalske eller morfologiske

typer eller kategorier. Dette vil implicere en endnu stgrre

viden.

DA: MALE &-

SYNGE &—

Men dette krav

MAL- <~ MALEDE > “EDE

>3

PRET.
/r AKTIV
- SANG —> 7 Y-A-U
F\\
~SYNGES —* -ES -——) PRES,
PASS,

er vigtigt, hvis man vil opnad en

mere generel definition af ordet lemmatisering, sdledes

at termen kan anvendes ogsa i forbindelse med sprog,

der f.eks. tillader

mere end én orddel med det, vi vil

kalde central betydning, indcn for &t og samme ord:

GR@: KAVFE (i;y,KAVFILIORPUNGA — PRES,

1,56,
(LIoR= A
LAVER) 0> | 6pLuL1oRPOQ - 5 PRES.
t/ JISGl
, %GDL? A
U7 M kavFisorpoa
-sor- ¢
(DRIKKER)
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Lemmatiseringen skal ogsa kunne oplgsc sandhi-
fznomener interrnt og eksternt af forskellig kompleksi-

tet (assimilation, fusion):

ASSIMILATION:
SANSKRIT:
VEDAVIC CHURQ,
gy
~
VEDAVIT CURA
Gra- & U\ _a_y NOM,
CURA s— NOF
EUSION:
UNG.:
CITROMMAL
N
>
CITRONVAL
CITRON £ _;,_VAL-4>§gMITATIV

Nar termen lemmatisering ikke kan siges at vare
en g&ngs lingvistisk term i almindelighed uden for
leksikografers og datalingvisters kreds, skyldes det.
ikke, at lingvistikken ikke har beskaftiget sig med det
problemkompleks, som lemmatisering omfatter, men at
beskrivelsen af disse problemer skal sgges under disci-
plinerne morfologi og fonologi og evt. morfofonologi.
Morfologisk analyse og lcmmatisering skal altsa kunne
opvise en rakke falles resultater. Ser vi pd en trans-
formationsgrammatisk model, mgder vi straks den vanske-
lighed i f.eks. Aspects-modellen, at TG beskaftiger sig
meget lidt med morfologi. Den gar nasten direkte fra
transformationer af hovedsagelig syntaktisk natur til

en fonologisk komponent, der producerer den fonetiske
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FONOLOGISK KOMPONENT PROCESSER

MORFOLOGISK KOMPONENT PROCESSER

repra@sentation. Ind imellem skyder man de sakaldte
readjustment-rules, hvis status ikke er ganske klar.
En lidt endret transformationsgrammatisk model kunne
vere fglgende, idet kun de hér relevante dele er med-

taget:

U/ /0777777 ¢—— EONETISK OVERFLADE

FONOLOGISKE

i (INTERPRET,)

MORFOLOGISKE

J&ZZ?/QZ’/Q’/Z}%— SYNTAKTISK OVERFL,

TRANS-
FORMATIONER

f.eks.:

DET N AUX Vv

| |
‘ | +PRET
+BEST +AKT

|

SYNT.OVERFL:  -EN  DRENG -(E)DE  SVAMME

/

MORF.PPOC., : ‘*E%;{.>L___jﬁ; 0{——T::I\Fff‘m_ft;€

MORF.OVERFL.:  nDRENGEN SVQMMEDE
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S
T /—‘T\x N
S s
// ~ \\\\ : / .\\
P P NP
BN N | ;
N o /
DTT i A?X Voo AV
| +AKT T

+BEST +PL +PRAT . +PRAT
St :

SYNT.OVERFL.: ?+-(E)NE MAND -TE  SPISE 0G ?  DRIKKE

- v y
HORF.PROC.: { - 1 [ L oy

MORF,OVERFL, : MENDENE SPISTE 06 DRAK

Anskuet pa denne made er det lemmatiseringens op-
gave at bevage sig fra dcn morfologiske overflade til den
syntaktiske overflade.

Jeg vil ikke ha@vde, at en lemmatisering skal forlgbe
som et bagl®ns gennemlgb af den morfologiske komponent,
men resultaterne af de to skulle gerne vare sammenfaldende:
inputtet til den morfologiske komponent (eller den del af
grammatikken, der rummer de sdkaldte readjustment-rules)
skal vere det samme som outputtet fra en lemmatiseringspro-
ces. Dvs. en lemmatisering "skal kunne" det samme som en
grammatiks morfologiske komponent (hvad enten denne anskues
som analyserende cller genererende), men ikke ngdvendigvis
pa samme made. Dette m& varce det ideelle krav til lemmati-
sering.

I lingvistikken har man beskrevet indholdet af den
morfologiske komponent pd lidt - men ikke meget- forskellig

made. Bl.a.J.H. Greenberg og P.H. Matthews har elaboreret
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A:

A:

og forfinet den beskrivelse, vi finder hos Sapir i
Langﬁage fra 1921, men for ikke at fortabe mig i de-
taljer vil jeg i store trak holde mig til Sapir, der

omtaler fg¢lgende morfologiske eller grammatiske pro-

cesser:
AFFIXERING:
o |FUSING | JUXTAPOSING |
PRE- + -
IN- SANDHI SANDH]I
SUB- _

INTERN MODIFIKATION:

VOKALHARMONI PROGRESSIV
OMLYD FJERNASSIMILATION 3 prepessv
AFLYD
STADIEVEKSLING

REDUPLIKATION:

PREFIGERING AF EN “DUBLETDEL”.

Vokalharmoni og i visse tilfelde omlyd kan anskues

som henholdsvis progressiv og regressiv fjernassimila-

tion og er altsa forudsigelige cller redundante. Dette

gelder ikke aflyd som vi kender den fra f.eks. german-

ske starke verber eller intern flexion i arabisk.

DA.:

Dette er altsa fundamentalt to typer af processer:

Den ene vil jeg kalde forggelse, dvs. noget forgges’
med noget andet. Herunder hgrer affixering og redup-

likation. Lemmatiseringsopgaven er her at identi-

ficere det, der er blevet forgget, og forggelsen.

Den anden vil jeg kalde mgnsterandring, dvs. ét

mgnstcer erstattes af et andet; f.eks.

KITAB < --- kuTUuB (PL)
RASUL <——— RuUsuL (pL)
BAUT < -— BuJUT (PL)
JAUM <‘””‘A%%KM (pL)
AJUAM (*pL)
SPRINGE ¢<— SPRANG (PRET)
GAs v — GeS  (pPL)
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Herunder hg¢rer intern modifikation.

Lemmatiseringsopgaven er hér at skelne mgnsteret

fra baggrunden og derpéa identificere disse to.

I begge tilfe®lde kan intern og extern sandhi slgre

billedet. Der vil sa vidt jeg kan se vare tale om to

helt forskellige lemmatiseringsstrategier alt efter,

om man skal identificere en forggelse eller et mgnster.

Resultaterne og erfaringerne viser, at man lettest

kan automatisere lemmatisering af agglutinerende struk-

turer uden sandhi. Sandhi-f@nomener er brydsomme, men

ikke uovervindelige. I systemer, der mestrer problemer af

denne type, vil
vere at henvise
gi er langt fra
man besk&ftiger
fenomener er de

i relativt sma,

strategien over for mgnsterproblemerne
disse til undtagelseslister. Denne strate-
ideel, men praktisk og anvendelig, sa lange
sig med sprog, hvori de agglutinerende
hyppigste og de flekterende befinder sig

lukkede klasser, men strategien ville vare

uanvendelig, hvis forholdet var det omvendte.

Af de ideelle krav til lemmatisering mangler man at

opfylde dem, der vedr¢grer mgnstergenkendelse og formodent-

lig ogsa metoder til at styre, hvornar den ene og hvornar

den anden strategi skal bringes i anvendelse.

SPORGE

T

i~ ~1STRATEGI A - ]

| |

Pan
SPURGTE

n

[sTRATEGT B~

r =~ |STRATEGI A'L“'j

v/

P‘fTLE& - [SAtpHIL _ _DATRE
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Den almindelige opfattelse af, hvad der er svart
0og let, svarer ngje til, hvad vore maskinelle metoder
i dag kan klare: tyrkiskens morfologi, der er agglu-
tinerende nasten uden sandhi, er lettere end f.eks.
ungarskens, der er agglutinerende med sandhi. Noget
sverere er f.eks. sanskrit med sin blanding af agglu-
tinerende og flekterende morfologi med udstrakt sandhi
og svarest er klassisk arabisk med sin internt flekter-
ende morfologi med en del sandhi.

Henrik Holmboe

Institut for Lingvistik
Aarhus Universitet
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